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Die Haus-Kirchen-Bewegung

(Haus-Gemeinden-Bewegung)
Von L. Smith

(Ins Deutsche Ubersetzt von Joachim Hubel)

Trotz intensiver Recherche konnte die Quelle dieses Artikels, der aus den USA stammt, nicht ermittelt werden.

Vorwort:

Der gute Artikel von L. Smith erhalt gerade heute durch die Corona-Krise eine neue Brisanz und
Dringlichkeit.

Nicht nur die etablierten Volkskirchen haben sich im Laufe der Kirchengeschichte weit von der
neutestamentlichen Bauanleitung fir ,Gemeinde®™ entfernt. Seit geraumer Zeit durchlaufen auch
die Freikirchen einen Institutionalisierungsprozess. Das Resultat davon sind Gemeinden, die
vielerorts nur noch ein trauriges Zerrbild dessen sind, was uns die biblische Lehre als wahre
~Gemeinde" (ecclesia) vor Augen stellt. Die Gottesdienste sind vielfach zum religiésen
Unterhaltungsprogramm mutiert mit eingeschliffener ,Liturgia®™ (Gottesdienstordnung). Doch die
Glaubigen werden durch diese Veranstaltungen nicht wirklich erbaut und zur notwendigen Reife
und geistlichen Mlndigkeit gefihrt. In den Predigten wird ihnen oftmals nur noch der diinne
Aufguss einer Populartheologie verabreicht. Diese reicht aber nicht aus, eine schriftgemaBe
Gottes- und Heilserkenntnis zu vermitteln und lebendigen, krisenfesten Glauben aufzubauen, der
sich in Zeiten wie diesen bewahrt, und der sie fit macht fir den mehr und mehr einsetzenden
Gegenwind.

Die Corona-Krise ist ein Indikator, der deutlich macht, wo die Gemeinden und wo die Einzelnen
geistlich stehen. Statt umzukehren von eingefahrenen, falschen Wegen und sich auf das
Wesentliche zu besinnen, versuchen manche jetzt einfach irgendwie weiterzumachen. Die
Verantwortlichen erkennen nicht, dass Jesus Christus einen ,neuen Tag" flr seine Gemeinde
gemacht hat. Er will sein Volk zurlickfihren zu seiner Vorstellung von Gemeinde. Und diese
lautet: lebendige authentische Gemeinschaften und ,Haus-Kirchen", in denen die Glaubigen
einander in den empfangenen Geistesgaben dienen. Dort sollen die Einzelnen geistliche trainiert
werden flUr ein standfestes Leben in den Stirmen dieser Welt. AuBerdem sollen sie dort flir Seine
Wiederkunft , entriickungstauglich™ gemacht werden. Wohl denen, die jetzt ein ,offenes Ohr
haben, zu héren, was der Geist den Gemeinden sagt" (Offb 2,7.11.17.29).

L. Smith hilft uns mit seinem motivierenden Artikel, genau hinzuhdéren.

Joachim Hibel, Bamberg im August 2020



Die Haus-Kirchen-Bewegung
(Haus-Gemeinden-Bewegung)

Von L. Smith

Ein groéBtenteils verborgenes und doch wachsendes Phdanomen verandert das Gesicht des
Christentums im Westen und beeinflusst zutiefst die Art und Weise, wie Christen ihren Glauben
praktizieren: Enttauscht Gber den Mangel an neutestamentlicher Realitaten, Uber die miss-
brauchliche Auslibung von Autoritat und Uber den sich ausbreitenden Abfall vom Glauben
innerhalb groBer Teile des institutionalisierten Christentums versammeln sich Tausende Christen
in Amerika, Australien, Kanada, Neuseeland und GroBbritannien zu Hause, um gemeinsam die
Heilige Schrift (Bibel) zu studieren, das Abendmahl zu teilen und die Gemeinschaft und die
Einfachheit (Authentizitéat = Echtheit/Unmittelbarkeit) des Christentums des ersten Jahrhunderts

zu erleben.

"Ja, wir befinden uns gerade mitten in den Anféangen einer souveranen, sehr radikalen Bewegung
Gottes", sagt Nate Krupp, Herausgeber des Buches "Gottes einfacher Plan flir seine Gemeinde"
auf der Website seiner Heimatgemeinde Radical Christianity (Radikales Christentum). "Wir sehen,
wie Gott unglaubliche Dinge tut: Menschen verlassen die institutionelle Kirche zu Tausenden; sie
haben es satt, Publikum (Veranstaltungsteilnehmer) zu sein, anstatt Leib Christi zu sein; sie
stellen zunehmend alles Geld in Frage, das in Gebaude flieBt; sie haben es satt, kontrolliert und
manipuliert zu werden; sie sehnen sich danach, ihre persénlichen Gaben und Fahigkeiten einzu-
setzen, um Gott zu dienen und "das Priestertum aller Glaubigen" verwirklicht zu sehen, anstelle
eines "Klerus" (= der Stand der Geistlichen), der sie unterhalt; und sie sehnen sich danach, dass
der Heilige Geist sich frei bewegen kann, anstatt dass alles kontrolliert und Gberwacht wird. Gott
erweckt in diesen Tagen eine souverane, massiv wachsende Bewegung von Menschen, die da-
nach streben, sich wie die friihen Christen in der Apostelgeschichte zu verhalten. Die Gldubigen
wenden sich von allen Programmen und Angeboten ab und kehren zu ihrer ,ersten Liebe™ zu

Jesus zurtck."

Jesus Christus:

»Denn wo zwei oder drei
versammelt sind
in meinem Namen,

da bin ICH in ihrer Mitte.“

(Matthaus 18,20)

In einem kurzlich stattgefundenen Interview behauptete P. Krupp, er habe sich 1966 nach einer
Phase ernsthafter theologischer Uberlegungen zu einer Riickkehr zum radikalen Christentum



verpflichtet. "Nach einer Woche Gebet und Erforschen der heiligen Schriften, um her-
auszufinden, ob Gott einen Plan fiir seine Gemeinde hat, bin ich zu sehr radikalen
Schlussfolgerungen gelangt”, erklart Krupp. "Gott hat einen konkreten Plan fiir seine
Gemeinde! - Er ruft sein Volk zuriick zum radikalen Christentum des Neuen Testaments.
Seit den spadten 80ern bin ich in den USA und auf der ganzen Welt unterwegs, um diese Botschaft
zu verbreiten."

Krupp charakterisiert das radikale neutestamentliche Christentum als eine Bewegung weg von
Diensten und Programmen, die von Geistlichen (Klerikern/Theologen) dominiert werden, hin zu
Versammlungen, an denen sich alle Glaubigen beteiligen — weg von einem Evangelium des
"leichten Glaubens" (= Light-Version des Christseins), hin zum Evangelium des Konigreichs mit
einem Aufruf zu radikaler Umkehr und Unterwerfung unter Christus als Herrn — weg von der Ein-
Mann-Flhrung (= monarchischer Episkopat) hin zur Pluralitdt der Dienstfihrung — und weg von
der Versammlung in Kirchengebduden, hin zur Versammlung in Hausern. "Ich glaube nicht, dass
Gebédude als heilige Kultstatten biblisch sind", behauptet Krupp. "Das ist ein Teil des alten
Systems (der alten Okonomie / der alten Ordnung). Als Christus kam, hat er die alte Okonomie
(Haushaltung) abgeschafft. Das Neue Testament sagt uns, dass wir als Volk Gottes jetzt der
Tempel des Heiligen Geistes sind. Jesus sagte der Frau am Jakobs-Brunnen in Johannes-Evan-
gelium Kapitel 4, dass die Zeit kommen wiirde, in der die Anbetung Gottes nicht langer auf einen
[heiligen] Ort (d.h. den Tempel in Jerusalem oder den Berg Garizim in Samaria) beschrankt oder
mit diesem verbunden sein wirde. Unser ganzer Lebensstil wirde dann darin besten, ein Akt der
Anbetung zu sein.”

James D.G. Dunn, Professor flir Neues Testament an der Universitdat von Durham, beleuchtet in
seinem Buch "The Parting of the Ways Between Christianity and Judaism and their
Significance for the Character of Christianity" (Die Trennung der Wege von Christentum
und Judentum und ihre Bedeutung fiir den Charakter des Christentums) den Vorfall, der in
der Mitte des ersten Jahrhunderts zu dem unversdhnlichen Bruch zwischen dem Christentum und
dem vorherrschenden tempelzentrierten Judentum fihrte. "Es ging um den Tempel, nicht [allein
nur] um die Behauptung, dass Jesus der Messias sei, was zur massiven Feindseligkeit gegen
Stephanus fuhrte", erklart Dunn. "Als sich die neue Lehre gegen den Tempel richtete, fingen die
Warnlichter an zu blinken. Die groBe Gemeinschaft der [judischen] Hellenisten hatte zu viel in den
Tempel investiert, um jegliche radikale Kritik an diesem Kult unangefochten zu lassen; und der
groBe Kreis der Hellenisten unter den Einwohnern Jerusalems, einschlieBlich der Hohepriester,
waren in wirtschaftlicher, politischer und religiéser Hinsicht zu sehr vom Tempel abhéngig, um
unter diesen Umsténden untétig zu bleiben.”

Was die judischen Religionsfiihrer besonders erziirnte, war Stephens kiihne Behauptung, dass
"der Héchste nicht in Tempeln wohnt, die mit Hinden gemacht wurden". (Apostelgeschichte 7:48)
Dunn erklart. "Das [griechische] Adjektiv "cheiropoieton - mit den Hénden gemacht" sei in
diesem Zusammenhang ein furchtbares, provokatives Wort. - Warum? - Weil dies jenes Wort war,
das hellenistische Juden benutzten, um den heidnischen Gotzendienst zu verurteilen. Dieses



Wort nun auf den Jerusalemer Tempel bezogen, wiirde mit Sicherheit durch jedes jldische Publi-
kum Schockwellen senden ... dass Gottes Gegenwart nicht in einer physischen oder von Menschen
geschaffenen Seinsweise (Entitdt) verkorpert oder dargestellt werden kénne! Der Tempel selbst
war zum Gotzen geworden! Der Tempel war zentral fiir die jidische Gottesverehrung und fir die
judische Identitat. Jeder, der in Jerusalem solche Ansichten vorbrachte (und nicht etwa aus dem
sicheren Abstand von Qumran oder Leontopolis), muss ein judisches Publikum in Aufruhr versetzt
haben", behauptet Dunn. (Hervorhebung im Original) Empdrt Gber Stephanus’ scharfe Zurecht-
weisung, schleppte der Sanhedrin (Hohe Rat) ihn aus der Stadt und steinigte ihn zu Tode.
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Vierzig Jahre nach der Auferstehung und Himmelfahrt Jesu Christi
beendete Gott den alttestamentlichen Tempeldienst durch die Zerstorung
Jerusalems und des Herodianischen Tempels im Jahr 70 n. Chr. durch dir Romer.

Wie haben Christen auf P. Krupps radikale Schlussfolgerungen reagiert, insbesondere auf sein
Eintreten flir Hauskirchen? - "Im Allgemeinen sind sie sehr aufgeschlossen. Eine ganze Reihe von
ihnen deutete an, dass sie bereits iber etwas Ahnliches nachgedacht hatten. Ich habe sogar
Unglaubige gefunden, die flir diese Idee aufgeschlossen waren. Der groBte Widerspruch kommt
vom Klerus (von den Geistlichen)", erklart Krupp. "Einige reagieren aus Unsicherheit. Sie haben
den Eindruck gewonnen: 'Sie verlassen uns und daher steht uns nicht mehr der Zehnten zur
Verfligung; wir werden in der Gemeinde nicht mehr in der Lage sein, das Budget (den erforder-

lichen Haushaltsplan) einzuhalten.

Calvin Guy, einstiger Vorsitzender der Missionsabteilung des Southern Baptist Theological Semi-
nary, erdrterte in einem Artikel mit dem Titel , Pilgerfahrt in Richtung der Hauskirche: Barrieren,
die die Verbreitung des Evangeliums behindern" die subtilen Unterschiede, die zwischen der Praxis
des (urspriinglichen) neutestamentlichen Christentums und der Praxis von dessen (heutigem)
zeitgendssischem Gegenstlick bestehen. — Er schreibt. "Wir reden Uber das Kirchengebaude,
wenn wir davon sprechen, dass wir ,in die Kirche gehen"; sie sprachen von der Gemeinde
(Versammlung), die sich im Haus einer Person zusammenfand. (Siehe Rémer 16: 5;

1 Korinther 16:19; Kolosser 4:15 und Philemon 2) Alle verfigbaren Mittel, die bisher in den



liebevollen Dienst an Witwen und Waisen investiert wurden, wurden bald schon fir die Kosten,
die zur Errichtung, Wartung und Versorgung eines Gebaudes erforderlich waren, eingesetzt.
Vorher war Wohltatigkeit (Diakonie) nicht ein nebensachlicher Posten des Budgets. Es war das
Budget."

Krupp hat allgemein zwei Arten beobachtet, wie Christen zusammenzutreffen und ihren Glauben
praktizieren. "Tausende, die die institutionelle Kirche verlassen haben, beten jetzt einfach zu
Hause mit ihren Familien - lediglich ein Vater, eine Mutter und deren Kinder, die sich um Christus
als Haupt versammeln. Dann gibt es andere, die weitere Hauskirchen in einem Gebiet dazu ge-
bracht haben, sich mit ihnen zu vernetzen. Einige Haus-Gemeinden werden gezielt von Gemeinde-
grindern aufgebaut, wahrend andere ganz spontan entstehen. Die Bewegung ist so gro3, dass ich
nicht in der Lage bin, mit ihnen mitzuhalten", sagt er. "Sehen Sie sich nur die Anzahl der Websites
der Haus-Gemeinden im Internet an. Es ist phanomenal!"

Jon Zens, Herausgeber der vierteljahrlichen Publikation Searching Together (Gemeinsame Suche)
und ein weiterer Verfechter des neutestamentlich orientierten Gemeindelebens, hat auch einen
wachsenden Zustrom von Menschen aus institutionellen Kirchen in ganz Amerika beobachtet.
"Ich sehe drei grundlegende Phanomene, warum Menschen die institutionelle Kirche verlassen”,
erklart J. Zen. "Nachdem sie jahrelang in der institutionellen Kirche verhungert sind, verlassen
sie diese, um die Realitaten des Neuen Testaments zu entdecken. Die Menschen studieren ihre
Bibeln und bemerken eine groBe Kluft, die zwischen dem Neuen Testament und der traditionellen
Kirche besteht, und verlassen diese dann oftmals, hachdem die institutionelle Kirche ihre Bitten
um Veranderung missachtet hat."

Wenn das traditionelle Kirchenmodell im Laufe der Jahrhunderte einige Erfolge hatte, warum
sollte man sich dann die Mihe machen, es zu andern?! - "Wahrend das traditionelle Ein-Mann-
Modell des Gemeindebaus einige sichtbare Erfolge aufweist, gibt es viele unanfechtbare
Statistiken, die darauf hindeuten, dass ein solcher Erfolg nur kurzfristig ist", antwortete Zens.
"Scheidung, Selbstmord, Nervenzusammenbruch, Burnout usw. sind bei Geistlichen im UbermaB
vorhanden. Das durchschnittliche Pastorat in der Southern Baptist Convention liegt unter 18
Monaten. Die Taktiken des Hochdruck-Altarrufs haben bewiesen, dass diese "Bekehrungen"
hervorbringen, die nur selten dauerhaft sind. Trotz aller erfahrungsmaBigen Hinweise darauf,
dass viele Dinge des traditionellen Modells funktionieren, ist die eigentliche Frage: Was lehrt das
NT? Wenn ein Modell dem Muster des Neuen Testaments widerspricht oder es erstickt, sollte es
allein aus diesen Grinden abgelehnt werden: Die frihe Kirche hatte keine Geistlichen (Kleriker/
Priester) und keine Sakralbauten und unterschied sich in dieser Hinsicht radikal von allen anderen
Religionen, einschlieBlich des Judentums. Kirchengebdaude (Mauerkirchen) stellen einen grund-
legenden Kompromiss (eine Abweichung) dessen dar, was Christus eigentlich bauen wollte.
Daher stellen Glaubige, die sich in neutralen Umgebungen wie Hausern, gemieteten Geschafts-
gebduden, im Freien und in privaten Wohnungen versammeln, anscheinend den besten Kontext
dar, um die 58 mal im Neuen Testament erwdhnten "einander" (z.B. ,dient einander durch die

Liebe" — Galater 5:13) zu verwirklichen."



Offensichtlich hatten die Verfasser des Neuen Testaments ein klareres Verstandnis von dem,

was "die Gemeinde (Kirche)" wirklich ausmachte, etwas, das den meisten heutigen Christen
fremd ist. Sie bezeichneten das Volk Gottes als ,,Bauwerk Gottes™ (1 Korinther 3:9; Epheser
2: 19-22), ,Tempel Gottes, (1 Korinther 3: 16-17), ,,Gottes Haus" (1 Timotheus 3:15; Hebrder
3:6),10:21; 1 Peter 2:17), ,Gottes Haushalt™ (Epheser 2:19, Galater 6:10) und als , Leib
Christi® (Ré6mer 12: 4-5; 1 Korinther 12:12; Epheser 3: 6, 5:23) 30). Christen im Neuen Testa-
ment ,,gingen nicht zur Kirche". Sie waren die Kirche (Gemeinde)! Sie waren Gottes Gebaude! Sie
waren Gottes Tempel! - Wie Howard Snyder in "The Problem of Wineskins Today" (Das Problem
der heutigen Weinschlduche) kurz und biindig formuliert: "Ein Kirchengebdude kann nicht wirklich
~das Haus des Herrn" sein, da dieser Titel im neuen Bund fir die Kirche/Gemeinde als Volk Gottes
reserviert ist. Wenn Kirchengebdude also eine Berechtigung haben, dann nur in praktischer Form
und einfach als ein Ort, an dem ihr euch nach Bedarf treffen und wichtige Funktionen ausfiihren
kénnt."

,Wisst ihr nicht, dass ihr Gottes Tempel seid und der Geist Gottes in euch wohnt?“ (1.Kor 3,16)

,... lasst euch auch selbst als lebendige Steine aufbauen, als ein geistliches Haus, ein heiliges Priester-
tum, um geistliche Schlachtopfer darzubringen, Gott hochwillkommen durch Jesus Christus!” (1.Petr 2,5)

.Wie jeder eine Gnadengabe empfangen hat, so dient damit einander als gute Verwalter der verschieden-
artigen Gnade Gottes!” (1.Petr 4,10)

In einem Artikel mit dem Titel "Four Tragic Shifts in the Visible Church 180-400 A.D."
(Vier tragische Verschiebungen in der sichtbaren Kirche von 180-400 n. Chr), schreibt J. Zens.
"Einige behaupten, dass wir dieses Beispiel deshalb nachahmen sollten, weil sich die frithe
Kirche in erster Linie zu Hause getroffen hat. Ich denke, der wichtigste theologische Punkt des
Neuen Testaments in dieser Hinsicht ist jedoch, dass es unter dem Neuen Bund keine
heiligen Statten gibt. Das zeitgendssische Christentum hat fast keinerlei Verstandnis fir
diesen wichtigen Punkt: Ausgehend vom Alten Bund glauben die Menschen immer noch, dass
ein Kirchengebaude , das Haus Gottes" ist. Doch den Glaubigen steht es frei, sich an jedem Ort
zu treffen, an dem sie die von Christus gesetzten Absichten fordern, pflegen, verwirklichen und
erreichen kdnnen. Das Problem ist heute, dass viele kirchliche Strukturen die Absichten Christi
flr seinen Leib weder férdern noch erflillen. Hauser sind fir die Glaubigen neutrale Platze, um
sich zu treffen. Die frihe Kirche blihte auf bis in das erste und zweite Jahrhundert hinein, ohne



tempelahnliche Gebdude zu errichten. Denn es geht nicht darum, an welchem Ort sich die
Glaubigen versammeln, sondern darum, welche Form ihr engagiertes Zusammenleben annimmt,
wenn sie mit den zahlreichen Pflichten und Privilegien ringen, die sich aus dem Priestertum aller
Glaubigen ergeben.

Die Gemeinde Jesu Christi ist auch heute noch der
wahre Tempel Gottes und das wahre Volk Gottes

Mt 18,20: Eph 2,18-22; 1.Petr 2,5.9 Die vom %akramentaltﬁmuﬁ gepragten
Volkskirchen sind Pervertierungen der

i h I i laubi
Sie besteht aus allen wiedergeborenen Glaubigen, Sermatnide Tes BRPEE

die Jesus Christus im personlichen Glauben
und in einer schriftgemaBen Bekehrung als
ihren Erléser und Herrn angenommen haben. o

»Der Gott, der die Welt ge-
macht hat ... der Herr

A qa_  des Himmels und
s d|l der Erde, wohnt nicht
[ in Tempeln, die mit )

Handen gemacht sind!*
- auch nicht in Organisationen!

Christian Smith, der fir die Zeitschrift Voices In The Wilderness (Stimme in der Wildnis) schreibt,
entwickelt dieses Thema weiter. "Gott beabsichtigt, dass die Kirche eine Gemeinschaft von Glau-
bigen ist, in der jedes Mitglied seine besondere Begabung, sein Talent oder seine besondere
Fahigkeit zum Ganzen beitragt, damit durch die aktive Teilnahme und den Beitrag aller die Be-
darfnisse der Gemeinschaft befriedigt werden. Mit anderen Worten: Was wir in unseren Gemein-
den sehen sollten, ist "der Dienst des Volkes", nicht "der Dienst des Fachmannes". Die Rolle des
Klerus [d.h. der Kirchenfiihrung/Gemeindeleitung] besteht im Wesentlichen in der Professionali-
sierung und Konzentrierung der Gaben des gesamten Leibes Christi auf eine einzige Person. Das
Problem ist, dass unabhangig davon, was unsere Theologien lber den Zweck des Klerus aussagen,
die eigentliche Wirkung des Klerusberufs darin besteht, dass der Leib Christi erlahmt. Dies ge-
schieht nicht, weil Geistliche das beabsichtigen (sie beabsichtigen normalerweise das Gegenteil),
sondern weil die objektive Natur dieses Berufs die Laien unweigerlich in passive Empfanger ver-

wandelt.

Diese Tatsache wird in solchen Abschnitten wie Romer 12:4-8; 1 Korinther 12 und in 1 Korinther
14:26 bestarkt, in denen es heil3t. "Was sollen wir nun sagen, Brider? Wenn ihr zusammen-
kommt, habe jeder einen Psalm oder ein Wort der Belehrung, eine Offenbarung, eine Sprachen-
rede oder eine Auslegung. All dies soll zur Erbauung der Gemeinde geschehen."” Der Dienst in der
neutestamentlichen Gemeinde konzentrierte sich nicht auf einen einzigen Mann [den Pastor],



sondern er bezog jedes einzelne Mitglied der "Ekklesia" als tatigen "Priester" (1 Petrus 2:5,9)
unter der Leitung Christi mit ein und wurde vom Heiligen Geist geleitet, sodass jede/r seine/ihre
Gabe ausliben konnte zur gegenseitigen Erbauung des Leibes.

Philip Schaff datiert in seiner viel beachteten 8-bdndigen Sammlung "History of the Christian
Church" die Trennung von Christen in Geistliche und Laien bis ins dritte Jahrhundert. "Wahrend
des dritten Jahrhunderts wurde es iblich, den Begriff "Priester" direkt und ausschlieBlich auf die
christlichen Dienste anzuwenden, insbesondere auf die Bischéfe. In der gleichen Weise wurde die
gesamte Geistlichkeit (= jene, die in eines der Dienstamter eingesetzt waren), und ausschlieBlich
diese, "Klerus" genannt, mit einem doppelten Bezug auf das Amt der Leitung (Fihrung) und einer
besonderen Beziehung zu Gott. Durch diese Bezeichnung wurde der Unterschied zwischen den
"Geistlichen" (Leitern) und dem christlichen Volk oder den "Laien" herausgestellt. In der (urchrist-
lich) apostolischen Gemeinde waren das Predigen und das Lehren nicht auf eine bestimmte
Klasse (Gruppierung) beschrankt, sondern jeder Bekehrte (wiedergeborene Glaubige) konnte den
Unglaubigen das Evangelium verkinden, und jeder Christ, der die entsprechende Geistesgabe
hatte, konnte in der Gemeinde beten, weissagen, lehren, trésten und ermahnen. Das Neue
Testament kennt keine geistliche Aristokratie oder Adelsherrschaft, sondern nennt alle Glaubigen
"Heilige", obwohl viele von ihrem Wandel her ihrer Berufung bei weitem nicht nachkamen",
schreibt Schaff. "Es [das Neue Testament] akzeptierte auch keine besondere Priesterschaft als
Mittlertum zwischen Gott und den Laien, die sich vom Volk absetzte. Es kannte nur einen ein-
zigen Mittler und Hohenpriester, namlich Jesus Christus (1 Tim 2:5,6), und es lehrt eindeutig das
allgemeine Priestertum sowie das allgemeine Kénigtum aller wiedergeborenen Glaubigen." (Siehe
1 Petrus 2:5,9; Offb. 1:6; 5:10; 20:6)

Laut Zens entfernen sich jetzt einige institutionelle Kirchen von klerusbezogenen, hierarchischen
Strukturen und setzen sich wieder flr das , Priestertum aller Glaubigen™ ein, um diese Wider-
spruche zu beseitigen und der neutestamentlichen Lehre gerecht zu werden. "Ich glaube, das
beschriebene Phanomen hat jetzt auch die traditionellen Kirchen veranlasst, die Funktionalitat
ihrer Strukturen zu Uberdenken. In den letzten 20 Jahren gab es eine Fllle von Blichern, die sich
fir weniger Klerikalismus und mehr Priestertum aussprachen. Larry Richards Buch "New Face
for The Church" (Ein neues Gesicht fir die Kirche) war in dieser Hinsicht eines der ersten Auf-
sehen erregenden Blicher, und Howard Snyders Buch "The Problem of Wineskins" (Das
Problem der Weinschlduche) war ein weiterer Meilenstein: Einige institutionelle Kirchen/Gemein-
den splren, dass etwas nicht in Ordnung ist, so dass sie die groBe Zahl der Gemeindemitglieder
unter der Woche in kleinere Haus- oder Zellgruppen aufteilen. "

Eine Reihe von Beobachtern vertritt die Ansicht, dass die Rickkehr zur Einfachheit und Intimitat
(Innigkeit/Vertrautheit) des neutestamentlichen Christentums Teil des Gesamtplans Gottes ist,
seine Gemeinde auf schwierige Tage vorzubereiten.

Al Dager schreibt in einer aktuellen Ausgabe von Media Spotlight. "In Anbetracht der Tatsache,
dass es einige Gemeinden gibt, deren Flhrer ihre Arbeit mit demitig dienendem Herzen und



gottesflirchtigem Geist verrichten, sind wir dennoch zu dem Schluss gekommen, dass die tber-
wiegende Mehrheit der Kirchen sich dem globalen 6kumenischen Religionssystem zuwendet, das
letztendlich das einzige sein wird, das von den Regierungen anerkannt wird. Diejenigen, die sich
den politisch korrekten MaBstdben der religiésen Welt-Gemeinschaft widersetzen, werden schlieB3-
lich gezwungen sein, sich entweder anzupassen oder ihren Steuerbefreiungsstatus zu verlieren.
Wadhrend die gegenwartigen etablierten Formen und Funktionen seit der Reformation ihren
Zweck erflllt haben, werden sie sich als unzureichend und in einigen Fallen sogar als gefahrlich
flr die geistigen und zeitgemaBen Bedirfnisse des Leibes Christi erweisen. Ich will Lehren aus
den Erfahrungen jener Brlider ziehen, die in anderen Landern Uberlebt haben, in denen der
Glaube verfolgt wurde bzw. immer noch verfolgt wird. Meinen wir, wir kbnnten dem entkommen,
was unsere Briider jahrhundertelang erlitten haben, nur weil wir davon Uberzeugt sind, dass so
etwas in Amerika [bzw. in unserem Land] niemals passieren kénnte?! Wir schlieBen unsere
Augen vor der Realitat. Die Verfolgung wird von unseren eigenen Haushalten und von den
Kirchen selbst ausgehen.™

Zens weist darauf hin, dass Christen, die ihrer Uberzeugung folgen und die institutionelle Kirche
verlassen, um das Leben der neutestamentlichen Gemeinde zu erleben, mit Missverstandnissen
rechnen missen. "Wenn Glaubige die institutionelle Kirche verlassen, werden sie oftmals von
Freunden und von ihrer Familie missverstanden und diese reagieren dann negativ auf ihr Ver-
halten. Die institutionellen Kirchenfiihrer behandeln diejenigen, die sich von der Kirche verab-
schieden, oft mit Verachtung und bezeichnen sie als" Rebellen ". Die institutionelle Kirche hat ein
einschichterndes Wesen. Wer die etablierte Kirche (= Volkskirche) verlasst, der wird von den
Leitern als jemand betrachtet, der Christus verldsst. Wir leben hier in Minnesota, das sehr
lutherisch ist und die Leute sehen uns als ziemlich seltsam und fremdartig an", sagt er lachend.
"Wir wurden als Kult (Sekte) und so weiter betrachtet, aber die Art und Weise, mit der wir den
Menschen zeigen kénnen, dass wir kein Kult (keine Sekte) sind, ist, dass wir uns nicht
sektiererisch verhalten."

Es ist erstaunlich, dass eine Praxis, die im Neuen Testament klar und deutlich offenbart ist, heute
von Christen verleumdet wird. Die Betreffenden reagieren mehr aus Angst und einem Gefiihl der
Loyalitat gegenliber der Tradition als aus Verpflichtung gegenliber der biblischen Wahrheit.
Christen in der griechisch-romischen Welt des ersten Jahrhunderts trafen sich zu Hause und
Paulus’ Briefe im Neuen Testament richteten sich an Hausgemeinden. Tatsachlich entstand die
allererste auf europdischem Boden errichtete Gemeinde in der Stadt Philippi im Haus von Lydia,
einer erfolgreichen Geschéaftsfrau aus Thyatira. In seinen Briefen an die Christen in Rom, Korinth
und Kolossea gibt Paulus die Anweisung, Gemeinschaften zu griBen, die sich in den Hausern
gewisser Glaubensgenossen trafen. (Romer 16:3-5; 1 Korinther 16:19; Kolosser 4:15)

Die oft zitierte Ermahnung der Schrift, "die Kirche nicht zu verlassen" (Hebrder 10:25), hat das
Gewissen jener Christen belastet, die die Gemeinde nicht mehr als "Gebaude" (Institution),
sondern als "Volk Gottes" im eigentlichen Sinne betrachten. Der Text lautet wértlich: ,/asst uns
aufeinander Acht haben und uns zur Liebe und zu guten Werken anzureizen und unser Zu-



sammenkommen (0. unsere Versammlung/Gemeinschaft) nicht verlassen (o. im Stich lassen)".
Diese Aussage bezieht sich im Kontext auf judische Christen, die erwogen, das Christentum ganz
aufzugeben und zum Judentum zurlickzukehren, um Verfolgung zu vermeiden. Der Verfasser des
Buches an die Hebraer (= jldische Christen) ermahnte sie daher, nicht aufzuhdéren, sich in ihren
Hausgemeinschaften zu versammeln, denn die friihen Christen zu dieser Zeit hatten ja keine
speziell ausgewiesenen Kirchengebaude, in denen Versammlungen abgehalten wurden. Wie Craig
S. Keener im Neuen Testament des Bibel-Hintergrundkommentars der IVP ausfiihrt, "trafen sich
die Glaubigen in den ersten drei Jahrhunderten der Kirchengeschichte in Hausern anstatt in
Kirchengebauden." Dies anderte sich spater (ab der ,Konstantinischen Wende") im Jahr 312, als
der Kaiser Konstantin an die Macht kam und (dieser bzw. seine Nachfolger) das institutio-
nelle Christentum zur Staatsreligion in Rom machte, heidnische Tempel in christliche
Kirchen umwandelte und staatliche Mittel zur Unterstitzung des Klerus verwendete.

Howard Snyder schlagt in seinem provokativen Buch "Radical Renewal: The Problem of
Wineskins Today" (Radikale Erneuerung: Das Problem der Weinschlauche) vor, dass die Kirche
(d.h. die Gemeinde Jesu) die radikale Ekklesiologie (= Gemeindelehre) des ersten Jahrhunderts
aufgreift, um die Welt mit der lebensverandernden Botschaft des Evangeliums zu beeinflussen.
"Eine biblische Auffassung von Kirche/Gemeinde wird deutlich machen, dass die (wahre) Kirche/
Gemeinde flr das Evangelium von wesentlicher Bedeutung ist, denn sie ist der ,Leib Christi™",
schreibt Snyder. [Die neutestamentlich aufgebaute Gemeinde ist wie ein ,neuer Weinschlauch®,
der fir den ,neuen Wein" des spirituellen Lebens des Heiligen Geistes im Neuen Bund als ange-
messenes Gefal3 dient. - Anm. d. Hrsg.]

church

Snyder schreibt: ,Gleichzeitig wird klar werden, dass menschliche Institutionen und Strukturen
nicht selbst die Kirche/Gemeinde sind; denn diese auBeren Formen sind nicht geheiligt (wie der
Leib Christi). In diesen (letzten) Tagen muss den Glaubigen (Christen) klar werden, was die



(wahre) Kirche/Gemeinde ist und was sie nicht ist. Ebenso wie es in den letzten Tagen viele
falsche Christen geben wird, so wird es auch viele gefalschte und abtriinnige "Kirchen" geben,
die die geistliche Landschaft verunreinigen. Die (wahre) Kirche, die Gemeinde Jesu Christi, muss
auf die GeiBel der Verfolgung und auf die Verflihrung des Antichristen vorbereitet werden -
sowohl die einzelnen Personen als auch die gesamte christliche Gemeinschaft. Das bedeutet,
dass eine Notwendigkeit besteht flr die Klarheit und Unverfalschtheit der Lehre und fir die
Authentizitat (Echtheit) der Gemeinschaft - also sowohl fiir die Orthodoxie (RechtmaBigkeit) des
Glaubens (= Rechtgldaubigkeit) als auch fir die Orthodoxie (Echtheit) der Gemeinschaft. Unter
der Bedrohung der Verfolgung wird das Leben in der Gemeinschaft sowohl schwieriger als auch
notwendiger. Deshalb muss die Prioritat auf Strukturen liegen, die flexibel, mobil, unauffallig
und nicht gebaudezentriert sind."

Auf die Frage, ob das House- and Home-Churches-Movement (die Hauskirchen- bzw. Haus-
gemeinden-Bewegung) einfach eine weitere religidse Modeerscheinung ist, der die Menschen
bald mide sein werden, antwortete Zens: "Nein, aus mehreren Grinden glaube ich, dass sie
niemals nur eine Modeerscheinung sein wird. Erstens dauert sie schon lange Zeit an. In Aus-
tralien gab es ab 1968 eine bedeutende Bewegung der Home-Churches (Hausgemeinden). In
China, Lateinamerika und an anderen Orten der Welt sind Hausversammlungen offensichtlich
schon jahrzehntelang das Normale. Zweitens, die Hausgemeinden werden vom Neuen Testa-
ment gerechtfertigt und bestatigt und kénnen daher kaum eine Modeerscheinung sein. Wenn in
Amerika (oder Europa) Verfolgung ausbricht, kdnnte das Hauskirchenmodell plétzlich groBe
Verbreitung finden; Kirchen, deren Betrieb einen immensen wdchentlichen Arbeitsaufwand er-
fordert, kénnten praktisch tGber Nacht zusammenbrechen. Ich denke, es erfordert manchmal
katastrophale Ereignisse, um die Gemeinde fiir das zu erwecken, was im Konigreich
Gottes wichtig ist. Wenn dies geschieht, wird sich die Form des Zusammenlebens der
Glaubigen schnell andern. Solange unser Wohlstand [und die gewohnte Normalitat] anhalt,
wird sich am formalen Ansatz der Kirche nichts é@ndern."

[Auch die gegenwartige Corona-Krise ist ein Katalysator, der einerseits die Funktionalitdt gewohn-
ten Strukturen blockiert und andererseits zu einem kritischen Umdenken und zur Verhaltens-
anderung herausfordert. Denn diese Krise hebt noch deutlicher die Konsumorientiertheit der alten
Struktur hervor. — Anm. d. Hrsg.]

"Ob jemand nun zur Minderheit oder zur Mehrheit zahlt, ist nicht von Bedeutung. Unsere Sorge
muss sich darauf ausrichten: wie kénnen wir Christus in allen Bereichen unseres Lebens
nachfolgen. - Werden wir dem Neuen Testament gehorchen oder nicht? - Ein Bruder in unserer
Versammlung sagte: ,Unsere Art, Gemeinde zu bauen, ist nicht beliebt. Sie erfordert harte
Arbeit und Engagement (Einsatz).’ Die Hauskirchen-Bewegung ist nattrlich nicht gigantisch",
betonte Zens. "Ich habe keine Ahnung, wohin sie in den nachsten Jahren fihren wird. Aber
eines weiB ich: keine Bewegung wird lange gedeihen und zunehmen, wenn sie sich nicht darum
bemiht, Jesus Christus zu erheben und Seinem Wort zu gehorchen."

X X X



Zum Thema Gemeinde/Gemeinschaft/Hausgemeinde siehe den Link:

https://www.exegesa-bibel-lehrdienst.de/warum-gemeinschaft-und-gemeinde/
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